IMPORTANTES NOVEDADES EN EL TRATAMIENTO DE LOS PRECIOS

TRANSFERENCIA EN OPERACIONES VINCULADAS CONTEMPLADAS EN EL PROYECTO DE LEY PARA LA PREVENCIÓN DEL FRAUDE FISCAL

El Consejo de Ministros aprobó el pasado 13 de enero de 2006 un Proyecto de Ley de Medidas para la Prevención del Fraude Fiscal (todavía no ha se ha publicado en el Boletín Oficial de las Cortes) que contiene, entre otros temas, importantes novedades en el tratamiento de los precios transferencia en operaciones vinculadas, que les resumimos a continuación:

1ª Con la actual regulación, la valoración a precio de mercado se configura como una potestad de la Administración. A partir de la entrada en vigor del nuevo texto, la valoración a mercado pasará a ser una obligación activa para la empresa en las operaciones realizadas entre sociedades vinculadas. Concretamente, el Proyecto de Ley señala que la Administración determinará el valor de la operación teniendo en cuenta los precios de mercado, salvo que la sociedad justifique documentalmente que el valor declarado se ajusta a mercado, lo que supone en la práctica una inversión de la carga de la prueba respecto de la situación actual. El giro es muy relevante, pues el incumplimiento de esta obligación activa de (valorar a mercado + justificar documentalmente el método de valoración utilizado) puede generar sanciones, a diferencia de lo que ocurre en la normativa actual.

Además, aunque el ajuste correctivo de la Administración se prevé bilateral, en el Proyecto ha desaparecido un requisito de la normativa actual que consideramos fundamental: el examen de la operación en su conjunto, para corregir sólo aquellos casos en los que haya una tributación conjunta menor o un diferimiento impositivo. Si el requisito desaparece, aunque parezca absurdo, podría la Administración corregir una operación entre sociedades residentes con un efecto conjunto neutro (el mayor ingreso para una sociedad es mayor gasto para la otra), exigiendo intereses de demora y sanciones a la que tiene un mayor ingreso. 

2ª En cuanto a los métodos de valoración, el Proyecto contempla como de aplicación prioritaria los tres métodos tradicionales que se indican a continuación:

1. 
Precio libre comparable: consiste en comparar el precio del bien o servicio en una operación entre entidades vinculadas, con el precio de un bien o servicio idéntico o de similares características que se hubiera pactado entre entidades independientes.
2.
Coste incrementado: la valoración se efectuará añadiendo al valor de adquisición o coste de producción del bien el margen habitual de beneficio que se consigue en operaciones idénticas o similares con entidades independientes.

3.
Precio de reventa: para averiguar el precio de mercado, se sustrae del precio de venta de un bien o servicio el margen que aplica el revendedor en operaciones idénticas o similares, pactadas con entidades independientes. Cuando debido a la complejidad o ala información disponible no puedan aplicarse los métodos prioritarios, se podrán aplicar estos otros dos métodos (subsidiarios):

4.
Distribución del resultado de la operación: en el caso de una operación realizada conjuntamente entre sociedades vinculadas, se asigna a cada una la parte del resultado común que se habría pactado entre entidades independientes en circunstancias similares.

5.
Margen neto de la operación: la Administración procede a determinar el resultado neto de una operación realizada entre entidades vinculadas, atendiendo a los costes, ventas y características de la operación, que se habría obtenido de haberse realizado entre entidades independientes. Este método es nuevo en la normativa española interna, pero se puede aplicar ya en caso de Convenio para evitar la Doble Imposición, como método aceptado por las Directrices de la OCDE.

3ª En cuanto a la documentación del método de valoración elegido, su regulación se remite al Reglamento. No obstante, responsables de la Administración apuntan a que la misma seguirá las pautas marcadas por la Unión Europea en su Código de Conducta sobre Precios de Transferencia de 10 de noviembre de 2005, en el que se prevén dos bloques de documentación: 

a) El “masterfile” del Grupo, en el que se contenga: 

- una descripción general del negocio y su estrategia; - una descripción general de la estructura organizativa, legal y operativa del Grupo; 

- una descripción general de las operaciones vinculadas dentro del Grupo; 

- una descripción general de las funciones realizadas y riesgos asumidos por

cada miembro;

- la titularidad de intangibles y cánones o royalties pagados o recibidos;

- descripción de la política de precios de transferencia del Grupo;

- una lista de los acuerdos de contribución de costes.
Una documentación específica de cada país, que además incluirá:

- una descripción general del negocio de ese país y su estrategia;

- información detallada de las operaciones vinculadas de ese país;

- un análisis de comparabilidad (características de los bienes y servicios; análisis funcional de funciones realizadas, activos utilizados y riesgos asumidos; cláusulas contractuales; circunstancias económicas);

- explicación del método de valoración elegido;

- información sobre comparables internos o externos disponibles.

Evidentemente, esta documentación está pensada para grupos multinacionales. El Proyecto prevé en su Exposición de Motivos que el futuro Reglamento podrá eximir de la obligación de documentación o simplificar su contenido respecto de aquellas empresas que por su reducida dimensión (que no se concreta) o por la escasa relevancia de las operaciones vinculadas que realicen (lo que tampoco se concreta) puedan incurrir en unos costes de cumplimiento desproporcionados.

4ª En la definición de entidades vinculadas, desaparece un supuesto actual de vinculación (dos sociedades, cuando una ejerce poder de decisión sobre la otra), pero por otro lado:

- la mención a los administradores incluirá a los de derecho y a los de hecho;

- y existirá grupo cuando varias sociedades constituyan una unidad de decisión según los criterios establecidos en el art.42 del Código de Comercio, con independencia de su residencia y de la obligación de formular cuentas anuales consolidadas.

5ª Las operaciones realizadas con personas o entidades residentes en paraísos fiscales se valorarán siempre a precios de mercado, incluso aunque se realicen con personas o entidades no vinculadas, salvo que aplicando el valor convenido se produzca una mayor tributación en España (en cuyo caso se admitirá el valor convenido).

6ª Existen otras modificaciones, en relación a:

(i) todo tipo de servicios intragrupo (es decir, ya no sólo aplicables a contratos de apoyo a la gestión o “management fees”, sino a cualquier tipo de servicio entre sociedades vinculadas), a 

(ii) cualquier tipo de acuerdos de contribución de costes (es decir, ya no sólo aplicables a gastos de I + D) y a 

(iii) acuerdos previos de valoración con la Administración, de los que les iremos dando noticia según avance su redacción.

Por último, les destacamos que el Proyecto aún no ha entrado en vigor y podría sufrir cambios durante su tramitación parlamentaria, de los que les tendremos puntualmente informados.

Quedamos a su disposición para cuantas aclaraciones precisen.
Versión Es- Fr
IMPORTANTES NOUVEAUTÉS DANS LE TRAITEMENT DES PRIX DE TRANSFERT DANS LES OPÉRATIONS LIÉES ET VISÉES DANS LE PROJET DE LOI POUR LA PRÉVENTION DE LA FRAUDE FISCALE

Le Conseil des Ministres a approuvé le dernière 13 janvier 2006 un Projet de Loi de Mesures pour la Prévention de la Fraude Fiscale (ce projet n’a pas encore été publié dans le Journal Officiel de la Chambre des Députés) qui contient, entre autres, d'importantes nouveautés dans le traitement des prix de transfert dans des opérations liées, que nous résumons dans ce qui suit:

1ª Dans l'actuel règlement, l'évaluation du prix de marché est envisagée comme un pouvoir de l'Administration. À partir de l'entrée en vigueur du nouveau texte, l'évaluation du marché deviendra une obligation active pour l'entreprise dans les opérations effectuées entre des sociétés liées. Concrètement, le Projet de Loi signale que l'Administration déterminera la valeur de l'opération en tenant compte des prix du marché, à moins que la société justifie document à l’appui que la valeur déclarée est adapté au marché, ce qui suppose dans la pratique un investissement de la charge de la preuve en ce qui concerne la situation actuelle. Ce virage est très significatif, parce que l'inaccomplissement de cette obligation active (d'évaluation du marché + justification documentaire de la méthode d'évaluation utilisée) peut produire des sanctions, contrairement à ce qu'il se produit dans la réglementation actuelle.
En outre, même s'il est prévu que l'ajustement correctif de l'Administration sera bilatéral, dans le Projet a disparu une condition de la réglementation actuelle que nous considérons fondamentale: l’examen de l'opération dans son ensemble pour corriger uniquement les cas dans lesquels il existerait une imposition conjointe inférieur ou un différé fiscal. Si la condition disparaît, même si cela puisse paraître absurde, l'Administration pourrait corriger une opération entre sociétés résidentes avec un effet conjoint neutre (le plus grand revenu pour une société représente une dépense plus importante pour l'autre) en exigeant des intérêts de retard et en imposant des sanctions à la société ayant le plus gros revenu.

2ª  En ce qui concerne les méthodes d'évaluation, le Projet prévoit l’application de manière prioritaire des trois méthodes traditionnelles suivants:

1.        Prix libre comparable: consiste en une comparaison du prix du bien ou du service dans une opération entre sociétés liées avec le prix d'un bien ou d'un service identique ou ayant des caractéristiques similaires qui aurait été convenu entre des sociétés indépendantes.

2.         Coût augmenté: L'évaluation sera effectuée en ajoutant à la valeur d'acquisition ou au coût de production du bien la marge habituelle de bénéfice obtenue dans des opérations identiques ou similaires avec des sociétés indépendantes.

3.          Prix de revente: afin d’arriver au prix du marché on soustrait du prix de vente d'un bien ou d'un service la marge appliquée par le revendeur dans des opérations identiques ou similaires entre sociétés indépendantes. En raison de la complexité ou de l'information disponible, les méthodes prioritaires ne peuvent pas être appliquées, si les deux méthodes suivantes (subsidiaires) seront apposées:

4.         Distribution du résultat de l'opération: Dans le cas d'une opération réalisée conjointement entre sociétés liées on assigne à chacune d'elles la partie du résultat commun qui aurait été convenu, dans des circonstances similaires, entre sociétés indépendantes.

5.          Marge nette de l'opération: L'Administration déterminera le résultat net d'une opération accomplie entre sociétés liées, para rapport aux coûts, des ventes et des caractéristiques de l'opération tels qu'ils auraient été obtenus si l'opération avait été réalisée entre sociétés indépendantes. Cette méthode est nouvelle dans la réglementation espagnole interne, ainsi que son application est déjà réalisable dans le cas d'une Convention pour éviter la Double Imposition et qui a été acceptée par les directives de l'OCDE. 

3ª En ce qui concerne la documentation de la méthode d'évaluation choisie, le Règlement est applicable. Cependant, des responsables de l'Administration indiquent que les normes de l'Union Européenne dans son Code de Conduite sur les Prix de Transfert du 10 novembre 2005 seront appliquées; ce Code prévoit deux blocs de documentation:
a) Le "masterfile" du Groupe contenant:
- une description générale du négoce et de sa stratégie;

-une description générale de la structure organisationnelle, légale et opérationnelle du Groupe;

-une description générale des opérations liées au sein du Groupe;

-une description générale des fonctions réalisées et des risques assumés par chaque membre;

-la propriété d'intangibles et de redevances ou royalties payées ou reçues;

-description de la politique des prix de transfert du Groupe;

-une liste des accords de contribution de coûts.
Une documentation spécifique de chaque pays qui inclura d’ailleurs:
-une description générale du négoce de ce pays et de sa stratégie;

-une information détaillée des opérations liées de ce pays;

-une analyse de comparabilité (caractéristiques des biens et des services; analyse fonctionnelle de fonctions réalisées, actifs utilisés et risques assumés; Clauses contractuelles; circonstances économiques);
-une explication de la méthode d'évaluation choisie;

-une information sur des comparables internes ou externes disponibles.
Evidemment cette documentation est pensée pour des groupes multinationaux. Le Projet prévoit dans son Exposé des Motifs que le futur Règlement pourra exempter de l'obligation de documentation ou en simplifier le contenu en ce qui concerne les entreprises de taille réduite (non précisée) ou à raison de la faible importance des opérations liées réalisées (concept qui n'est pas non plus précisé) afin d'éviter des coûts disproportionnés.

4ª Dans la définition de sociétés liées, la condition actuelle de lien disparaît (dans le cas de deux sociétés, lorsque l'une d'elles exerce un pouvoir de décision sur l'autre) mais par ailleurs:
-la mention des administrateurs inclura ceux de droit et de fait;

-et l'existence d'un groupe sera vérifiée dès lors que plusieurs sociétés constitueront une unité de décision selon les critères établis à l'art. 42 du Code de Commerce, indépendamment de leur résidence et de l'obligation de formuler des comptes annuels consolidés.
5ª Les opérations réalisées avec des personnes ou des sociétés résidant dans des paradis fiscaux seront toujours évaluées selon les prix du marché, y compris s'agissant d'opérations entre personnes ou entités non liées, sauf si, en appliquant la valeur convenue, il en découlerait une obligation fiscale plus grande en Espagne (auquel cas on admettra la valeur convenue).
6ª Il existe d'autres modifications concernant:

(i) tout type de services intra groupe (c'est à dire non seulement applicable à des contrats de soutien à la gestion ou "management fees", mais également à tout type de service entre sociétés liées), 

(ii) tout type d'accords de contribution de coûts (c'est à dire pas seulement applicable à des dépenses de I + D) et 

(iii) des accords préalables d'évaluation avec l'Administration. Nous informerons sur ces points au fur et à mesure de leur rédaction.

Finalement, soulignons que le Projet n'est pas encore entré en vigueur et qu'il pourrait subir des changements pendant son examen parlementaire; nous vous tiendrons régulièrement informés sur ce point.
Nous restons à votre disposition pour tout renseignement complémentaire.

